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08.6220.9.2014 Mikotajki, dn. 30.07.2014 r.

DECYZJA 1 /2014
o jrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego ( j.t. Dz. U. z 2013r, poz, 267 ze zm.} w zwigzku z art.75 ust.1 pkt 4, art, 71 ust.2,
pkt 2 oraz art. 84, art.85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko /jt. Dz. U. z 2013 r.,, poz. 1235 ze zm./, a takie § 3 ust. 1 pkt 60
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzieé¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U. Nr 213, poz.1397 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
ztozonego, w imieniu Gminy Mikotajki przez Przedsiebiorstwo Realizacji Inwestycji BUDOMAR
Mariusz Oskar Walasek, ul. Jagietty 24, 11-500 Gizycko w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na przebudowie, rozbudowie drog gminnych
wraz z budowag sciezki rowerowe] na drogach gminnych:

1. droga potozona na dziatce nr 104 obreb Prawdowo,
2. drogi:
¢ gminnejnr 171003 N Faszcze — Prawdowo od km 5+600 do km 5+868,
s gminnej nr 171006 N Prawdowo — Stare Sady — Jora Wielka od km 0+0,00 do km 2+550

Burmistrz Miasta Mikotajki stwierdza

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko dla przedsigwzigcia
polegajgcego na przebudowie, rozhudowie drég gminnych wraz z budowg sciezki rowerowej na
drogach gminnych:
1. droga potozona na dziatce nr 104 obreb Prawdowo,
2. drogi:
e gminnejnr 171003 N Faszcze — Prawdowo od km 5+600 do km 5+868,
o gminnej nr 171006 N Prawdowo — Stare Sady — Jora Wielka od km 0+0,00 do km 2+550
It. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.
lIL.Teren przewidziany pod inwestycje nie posiada aktualnie obowigzujgcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Uzasadnienie

Zegodnie z art.104 kodeksu postepowania administracyjnego organ administracji publicznej
zatatwia sprawe przez wydanie decyzji.
Organem wiasciwym do wydania niniejszej decyzji zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia
3.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w
ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko /Dz. U. 2 2013 r. poz. 1235 ze zm./
jest Burmistrz Miasta Mikotajki.

Whnioskiem ztozonym 23 czerwca 2014 roku Pan Mariusz Oskar Walasek Przedsigbiorstwo
Realizacji Inwestycji BUDOMAR z siedzibg w Gizycku wystapit o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na przebudowie, rozbudowie drog gminnych
wraz z budowg $ciezki rowerowej na drogach gminnych:
1.droga potozona na dziatce nr 104 obreb Prawdowo,
2.drogi:

e gminnej nr 171003 N Faszcze — Prawdowo od km 5+600 do km 5+868,



* gminnej nr 171006 N Prawdowe — Stare Sady — Jora Wielka od km 0+0,00 do km 2+550.

Whniosek spetniat wymagania wynikajgce z art. 74 ust.1 pkt 2, 3, 6 ustawy z dn. 3.10.2008 roku o
udostepnianiu...(Dz. U. z 2013 r. ,poz. 1235 ze zm.) tj. dolaczono do niego karte informacyjng
przedsigwziecia zawierajgca dane okreslone w art. 3 ust. 1 pkt 5 ww ustawy, poswiadczong przez
wiasciwy organ kopig mapy ewidencyjnej i wypisy z rejestru gruntdw. Wniosek umieszczono w
publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych informacje o érodowisku i jego
ochronie prowadzonym przez Burmistrza Miasta Mikotajki pod poz. 71/2014.

Organ prowadzacy wszczat postepowanie w sprawie, wskazujac w obwieszczeniu / ponad 20 stron
postepowania/ na mozliwo$é zapoznania sie z aktami. Zadna ze stron postepowania nie zgtosita uwag
ani wnioskdw .

Planowane do realizacji zadanie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa< na srodowisko, dla ktérych sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na érodowisko moze
by¢ wymagane i wymienione jest w rozporzgdzeniu Rady Ministréw 2z dnig 9 fistopada 2010 roku w
sprawie przedsigwziec mogqcych znaczgeo oddziatywad na érodowisko / Dz. U. Nr 213, poz. 1397 / w
§ 3 ust. 1 pkt 60 zawiera sie w zafgczniku Il (10){e) do Dyrektywy Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997
roku zmieniajacej Dyrektywe 85/337/EWG w sprawie oceny wplywu wywieranego przez niektére
publiczne i prywatne przedsiewziecia na érodowisko.

Przeprowadzono proces screeningu, stosownie do wymogu art. 64 ust.1, pkt 1 ustawy z dnia 3
patdziernika 2008 roku, organ prowadzacy postepowanie pismem Nr 0$.6220.9.2014 z dnia
23.06.2014 roku wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie o opinie co do
potrzeby sporzadzenia raportu dla przedsigwziecia oraz co do jego ewentualnego zakresu, a na
podstawie art. 64 ust.l pkt 2 ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 roku o udostepnioniu.... do
Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie / pismo Nr 05.6220.9.2014 z dnia
23.06.2014 roku /. Tym samym zastosowano artykut 6 Dyrektywy Rady 85/337/EWG i Dyrektywy
zmieniajgce] 97/11/WE.

PPIS w Mragowie w opinii sanitarnej nr ZNS.4083.14.2014 z 24.06.2014 roku stwierdzit, ze dla
niniejszego przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko.

Regionalny Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska W Olsztynie postanowieniem Ny
W005.4240.215.2014.JC.2 z dnia 08.07.2014 roku, po analizie zfozonych dokumentow w kontekicie
szczegolowych uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie....stanowigcych kryterium do orzekania o
obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko dla planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywad na Srodowisko wyrazit opinig, ze dla opisanego wyzej
przedsiewzigcia, nie istnieje koniecznose przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowiska.
Analizujac ztoiony wniosek, karte informacyjng przedsigewziecia, mape z zaznaczonym obszarem
oddzialywania, opinie organdw oraz fgczne uwarunkowania wynikajace z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 paidziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w achronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko / Dz, U. z 2013 r.
poz. 1397 ze zm./ oraz z Zatgcznika 11l Dyrektywy Rady 97/11/WE postanowieniem z 10.07.2014 roku
nr 0$.6220.9.2014 organ prowadzacy postgpowanie odstapit od natozenia obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko opisanego wyzej przedsiewziecia.
Postanowienie umieszczano w publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych
informacje o $rodowisku i jego ochronie w wykazie ogdlnym pod pozycja 75/2014.

Teren objety obszarem oddziatywania opisanego wyiej przedsiewzieé nie objety jest zapisami
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem :

- skali przedsigwzigcia i wielkos¢ zajmowanego terenu oraz wzajemnych proporcfi -

Przedmiotowa inwestycja polegajaca na przebudowie, rozbudowie drdg gminnych wraz z budowg
sciezki rowerowej, na diugosci 3,41 km. Inwestycja zlokalizowana zostanie na min. dziatkach o
numerach ewidencyjnych: 104, 65, 64/9, 64/10, 46/57, 2/1, 18, 17/5, 17/1, 15/2, 17/3 i 17/4, obreb
13 Prawdowo oraz 124/1, 120/4, 125, 124/2, 41/3, 33/1 i 42, obrgb 14 Sady, gmina Mikofajki, powiat



mragowski. Przedmiotowa trasa przebiega przez tereny rolne oraz zabudowane miejscowosci
Prawdowo i Stare Sady. Przebudowa drdg gminnych obejmuje odcinek o diugosci 3410 mb. W
wyniku realizacji inwestycji przebudowywane obiekty uzyskaja nastepujgce parametry techniczne:
1. droga potoiona na dziatce nr 104, obreb Prawdowo:
— dtugosé projektowanego odcinka ~ ok. 560 m;
- szerokosc jezdni-— 4,50 m;
2. drogi:
a. gminna nr 171003 N Faszcze — Prawdowo od km 5+600 do km 5+868,
h. gminna nr 171006 N Prawdowo — Stare Sady —Jora Wieika od km 0+0,00 do km 2+550:
- diugosé projektowanego odcinka — ok. 2 850 m;
szerokosc jezdni — 5,50+5,0 m;
— szerokosé Sciezki rowerowe]:
e przyjezdni-2,50m
* zarowem - 2,00 m;
- wymiary miejsc postojowych usytuowanych rownolegle do jezdni: szeroko$é 2,50 m,
diugosé 6,00 m;
- szerokosc pohoczy — 0,75 m;
~ rowy trapezowe o nachyleniu skarp 1:1,5, szerckosé¢ dna rowu — 0,4 m, minimalna
gtebokosc ~ 0,5 m.

W zakresie prac inwestycyjnych przewidziano m.in. frezowanie i rozbiérke starej nawierzchni
z betonu asfaltowego, bgd? z kamienia polnego, a nastepnie wykonanie nowej nawierzchni z warstwa
scieralng z mieszanki mineralno-asfaltowej i warstwy wigzace] z betonu asfaltowego. Odcinek drogi o
dtugosci ok, 500 m w miejscowoséci Prawdowo bedzie miat nawierzchnie z kostki brukowej
betonowej. Ponadto w ramach inwestycji przewiduje sie budowe $ciezki rowerowej Imiejsc
postojowych w poblizu korony jezdni. W miejscowosci Prawdowo zostanie tez zmieniona lokalizacja
istniejgcych  siupow  oswietleniowych, poniewaz kolidujg one z projektowanymi zatokami
postojowymi.

- ze wizgledu na powigzanie z innymi przedsiewzieciami, w szczegdinoici kumulowania sie
oddziotywar przedsiewzied znajdujqceych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywad przedsiewziecie
- zuwagi na charakter, skalg i zasigg dzialar objetych ww. projektem, nie zachodzi ryzyko wystapienia
oddziatywan skumulowanych,

- ze wzgledu na wykorsysranie zasobdw naruralnych — w czasie robét zuzyte zostang rdine
kruszywa naturalne, ponadto wykorzystane bedzie ok. 1 m3 wody do celdéw — bytowych.

- 7€ wigledu na emisfe | inne ucigiliwosci — W okresie realizacjl przedsiewziecia wystapig
ucigzliwosci zwigzane z emisjg substancji zanieczyszezajacych z procesu spalania paliw w silnikach
spalinowych pojazdow i maszyn budowlanych oraz pyleniem z drég i powierzchni terenu objetych
pracami ziemnymi, a takze kiadzeniem goracych mieszanek mineralno-bitumicznych. Prace te beda
krotkotrwate, a zasigg oddzialywania ograniczy sie do najblizszego otoczenia. Emisja substancji
zanieczyszczajgeych  w okresie realizacji przedsiewziecia bedzie miata charakter krétkoterminowy i
nie spowoduje istotnych bad:z diugotrwalych zmian w érodowisku. Niemniej jednak, zaleca sie
ograniczenie predkosci ruchu pojazddw na placu budowy oraz transportowanie materiatéw sypkich w
opakowaniach, pojazdami specjalnie do tego przystosowanymi lub przykrywanie skrzyrt tadunkowych
plandekami. W celu zmniejszenia emisji pytéw podczas prowadzenia prac budowlanych teren
budowy zraszany bedzie woda.

Realizacja przedsigwzigcia wigzal sie bedzie réwniez ze wzrostem poziomu hatasu, ktérego
irodtem bedzie praca sprzetu budowlanego. Hatas bedzie mial zasieg lokalny, lecz moize
charakteryzowac sig duzym natezeniem. Na wielkos¢ uciazliwosci akustyczne] wplyw bedzie miec
czas realizacji procesu inwestycyjnego i ilo$¢ pracujgcych maszyn i urzadzen. W Zwigzku z powyzszym,
prace budowlane wykonywane beda tylko w porze dziennej (w godz. 6:00 do 22:00), tylko w czasie
niezbgdnym do wykonania poszezegdinych prac budowlianych. Ucigiliwosci zwiazane z budowa bedg
mialy charakter krotkoterminowy i ustapiag w momencie zakoriczenia prac budowlanych.



Odpady powstajace w trakcie prac budowlanych bedg gromadzone selektywnie, a nastepnie
przekazywane uprawnionym podmiotom celem odzysku lub unieszkodliwienia. Materiat z rozhiorki
starej nawierzchni zostanie uzyty w cafosci, jako destrukt, do warstwy noénej podbudowy z mieszanki
mineralno-cementowo-emulsyjnej. Podobnie odpady budowlane w postaci gruzu  zostana
rozdrobnione i przeznaczone do ponownego wbudowania. Zebrana w trakcie prowadzonych prac
warstwa humusu odiozona zostanie poza miejsce prac, a nastepnie wykorzystana na poboczach, w
celu utworzenia zieledcow.

Remont analizowanej drogi poprawi bezpieczedstwo ruchu na drodrze. Z uwagi na niewielki,
lokalny ruch pojazdéw oraz wzrost ptynnoéci ruchu pojazdéw, realizacja inwestycji pozytywnie
wptynie na stan klimatu akustycznego i aerosanitarnego w sasiedztwie przebudowywanej drogi.

- ryzyka wystqpienia powainef awarii, przy uwzglednieniu uiywanych substancji i stosowanych
technologii - w tym przypadku ryzyko wystapienia powainej awarii bedzie zerowe.

Usytuowanie przedsigwziecia — z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska, w
szczegolnosci przy istniejacym uzytkowaniu_terenu, zdolnosci samooczyszezania sie érodowiska i
odnawiania sie zasobow naturalnych, walorow przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowar
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

- obszary wodno-bfotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych - zlokalizowane ok.
0,5 km od inwestycji,

- obszary wybrzeiy- przedsiewziecie jest zlokalizowane okoto 140 km w linii proste] od Zalewu
Wislanego.

- obszary gorskie lub lesne - odlegtosé do najblizszego pasma gorskiego (Gory Swietokrzyskie) wynosi
okoto 300 km w prostej linii,

- obszary objete ochronq, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw wod
srodigdowych — Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane jest w obszarze regionu wodnego
Srodkowej Wisty, w obszarach jednolitych czgsci wod powierzchniowych rzecznych: Jez. Mikotajskie i
Befdany PLRW20002526439, Krutynia do wplywu do jez. Befdany wraz z doptywami i jeziorami
PLRW200025264299 oraz Pisa od wypfywu z jez. Kisojno do wypfywu z jez. Tafty (EW. + z jez
Niegocin, Ryriskie) PLRW200025264199. Stan tych JCWP oceniono w wiekszosci jako zty {z wyjatkiem
ostatniej wymienionej JCWP, ktdrej stan oceniono jako dobry). Sa one réwniez zagrozone ryzykiem
nieosiggniecia celdw srodowiskowych, tj. osiggniecia lub utrzymania co najmniej dobrego potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego wdd powierzchniowych do roku 201i5. Teren przedsiewziecia
znajduje sig takie w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonym europejskim kodem
PLGW230033 (JCWPd Nr 33). Stany iloéciowy i chemiczny jew podziemnych oceniono jako dobry i
niezagrozony. Z uwagi na rodzaj, zakres i charakter przedsiewziecia stwierdza sig, Ze jego realizacja i
exsploatacja nie bedzie wptywacé na ryzyko nieosiggniecia celdw srodowiskowych zawartych w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjetym Uchwatg RM z dnia 22 lutego 2011 r.
(M.P. z dn. 21 czerwca 2011 r. Nr 49, poz. 549). Wody opadowe i roztopowe z przedmiotowego
odcinka drogi, dzieki odpowiednim spadkom beds odprowadzane powierzchniowo na bezposrednio
przylegajacy teren, do rowdw, aw miejscach gdzie brak takiej mozliwodci, przy zastosowaniu
istniejacych i projektowanych przepustéw rurowych.

- obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkdow roslin i zwierzat
lub siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 araz pozostale
formy ochrony przyrody — planowane przedsiewziecie usytuowane zostanie w granicach dwdch
obszaréw chronionego krajobrazu: OChK Otuliny Mazurskiego Parku Krajobrazowego — Zachdd oraz
OChK Krainy Wielkich lezior Mazurskich. Niemniej jednak nie stoi ona w kolizji z zakazami
obowigzujgcymi na tych obszarach. Ponadto rozpatrywany odcinek drogi przebiega w sasiedziwie
dwdch obszaréw Natura 2000. Na odcinku ok. 300 mb styka sie z ohszarem specjalnej ochrony
ptakow Puszcza Piska PLB280008, zas w dalszej czesc, na odcinku o dtugosci ok. 1 600 m sasiaduje z
obszarem majgcym znaczenie dla Wspdlnoty Mazurska Ostoja Zétwia Baranowo PLH280055.
Wzgledem danych posiadanych przez tutejszy organ inwestycja bedzie przebiegata poza
udokumentowanymi siedliskami przyrodniczymi oraz siedliskami zwierzagt | roslin, ktore stanowia
przedmioty ochrony analizowanych obszaréw Natura 2000. Cata trasa przebiega przez tereny




otwarte, czesciowo przez zwarta zabudowe miejscowosci Prawdowo i w poblizu gruntdw ornych i
wykorzystywanych eksiensywnie. Nie przecina siedlisk hydrogenicznych, ktore mogg stanowié
potencjalne siedliska gatunkéw zwierzat amfibiotycznych oraz chronionych gatunkow roslin. W
zwigzku z powyiszym nie wystapi znaczacy wptyw na zachowanie struktur i procesow ekologicznych
niezbadnych dla trwatego i prawidtowego funkcjonowania siedlisk i gatunkdw objetych ochrong w
ramach sieci obszardw Natura 2000.
Droga przebiega przez teren zurbanizowany. Prawdopodobieristwo, ze na trasie wystapig kolizje ze
stanowiskami chronionych gatunkdw roslin i zwierzat jest praktycznie zerowe.
- obszary, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone - nie wystepuja w obszarze
planowane]j inwestycji,
- obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe fub archeologiczne — inwestycja nie
zawiera sie w urbanistycznym uldadzie zabytkowym miejscowosci Prawdowo czy Sady.
- gestosc zaludnienio — przy istniejacych drogach, planowanych do przebudowy mieszkajg
142 oscby.
- ohszary przylegajgce do jezior - przedsiewziecie oddalone jest od Jeziora Mikotajskiego o ok. 1 km,
od Jeziora Tatty o gk. 600m.
- uzdrowiska | ebszary ochrony uzdrowiskowej - nie wystepujg w obszarze planowanej inwestycji,
najblizej potozone uzdrowiskeo jest w odlegtosci ok. 140 km.
Rodza] i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowar wymienionych
wyZej wynikajgce 7 ;
- zasiequ oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, no ktére przedsiewzigcie moze
addziatywaé — zasieg oddziatywania typowo lokalny, na diugesci przebudowanych drég jest 30
budynkédw mieszkalnych oraz 4 obiekty ustugowe.
- transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegdine elementy przyrodnicze
- nie dotyczy, z uwagi na lokalny charakter inwestycji.
- wielkasel | zloionodci oddziatywunia, z uwezglednieniem obcigzenia istniejgeef infrastruktury
technicznei — w czasie budowy przedsiewzigcie hedzie wigzato sig z emisjami hatasu i wibracji przez
sprzet budowlany i srodki transportu, emisjami spalin przez sprzet budowlany i srodki transportu,
generowaniem odpaddw, w tym m.in. opakowar po materiatach budowlanych, niewykorzystanych i
uszkodzonych elementdw i materiatdw, z wytwarzaniem minimalnych ilosci sciekow bytowych, ktdre
z przenesnych toalet na placu budowy bedg wywoione do oczyszczalni $ciekdw oraz z utrudnieniami
w ruchu drogowym zwigzanymi z realizacja rohét.

Przedsiewziecie samo w sobie nie hedzie sie wigzato ze znaczacymi negatywnymi oddziatywaniami
na srodowisko. Najbardziej istotnymi oddziatywaniami beda ;
czesciowa zmiana strulaury gleb w wyniku robét ziemnych {oddziatywanie bedzie zminimalizowane
poprzez magazynowanie warstwy humusowej i wozenie jej jako gdrne] warstwy gleby pray
poboczach.
zuzycie nieodnawialnych zasobdw naturalnych (ropa naftowa, kruszywa)
podwyiszony poziom hatasu w czasie robét budowlanych z uizyciem sprzetu, jednak prace
prowadzone bedg jedynie w porze dziennej.
- prowdopodobiedstwo oddziatywania - analizowana inwestycia bedzie stanowita gtéwnie uciazliwosé
i negatywne oddziatywanie jedynie w fazie jej realizacji. Oddzialywania beda miaty zasieg lokalny i nie
spowodujg istotnych zmian w srodowisku (inwestycja polegajaca na przebudowie istniejace] drogi,
bez zmiany jej kategorii i natgZenia ruchu), jak rowniez nie powinny wptynaé negatywnie na istniejgce
walory krajobrazowe.
- czasu trwania, czestotliwosci | odwracalnoici oddziatywania - oddziatywania beda krotkotrwate i
przemijajace. Negatywne oddziatywanie na flore i faune bedzie znikome,

Przedmiotowa inwestycja nie bedzie wywierad znaczgcego wplywu na srodowisko przyrodnicze.
Na potrzeby inwestycji nie bedg wykonywane obiekty ochrony srodowiska, takie jak przepusty dla
ptazdw. Zwierzeta bedg w stanie swobodnie przechodzi¢ przez droge, w zwiazku z czym nie widzi sie
potrzeby wykonania specjalnych przejs¢ dla zwierzat.




Prace budowlane przeprowadzone zostang w okresie rozrodczym zwierzat oraz w sezonie
wegetacyjnym  roslin.  Dlatego prowadzenie dziatari moze skutkowa¢ czasowym ploszeniem
i niepokojeniem zwierzat. Nalezy mie¢ wiec na uwadze, iz w odniesieniu do dziko wystepujacych
gatunkdw chronionych roslin, zwierzat i grzybéw wprowadzone zostaty zakazy. Jezeli zaplanowane
czynnosci moga naruszac zakazy w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat, okredione w art. 52
ust. 1 pkt 1 ww. ustawy o ochronie przyrody (np. umyséine zabijanie; umysine okaleczanie lub
chwytanie; umysine niszczenie ich jaj, postaci mtodocianych lub form rozwojowych; niszczenie siedlisk
lub ostoi, bgdacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania:
niszczenie, usuwanie lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tariisk, zimowisk
lub innych schronied;), mogg zosta¢ podjete wylacznie po uzyskaniu stosownego zezwolenia
Regionainego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie. Wykonywanie ich bez zezwolenia fub
whrew jego warunkom podlega karze aresztu albo grzywny (art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie
przyrody).

Planowana inwestycja nie jest ziokalizowana na obszarach wodno-btotnych, obszarach wybrzeiy,
gorskich czy lesnych. W obrebie planowanego przedsiewziecia nie stwierdzono obszaréw o
szczegolnych walorach historycznych, kulturowych lub archeologicznych. 2 uwagi na rodzaj
przedsigwzigcia, oddziatywania beda miaty zasieg lokalny (bez ryzyka transgranicznych oddziatywarn) i
nie spowodujy istotnych zmian w $rodowisku, jak réwniez nie powinny wplynaé negatywnie na
istniejgce walory krajobrazowe. Ponadto, z uwagi na zakres oddziatywarn planowanej inwestycji oraz
zagospodarowanie terendw sasiednich, nie wystapi mozliwoé¢ kumulowania sie oddziatywan, a
wykorzystanie zasobow naturalnych, czy ryzyko wystgpienia powaznej awarii przemystowej bedzie
zerowe,

W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje sie wycinki drzew.

Po przeanalizowaniu dokumentacji zataczonej do wniosku, w aspekcie uwarunkowan Zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $érodowisko,
okreslonych w art. 63 ust.1 ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
srodowisku | jego ochronie, udziale spofeczedstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywanio na srodowisko, a w szczegélnosci uwzgledniajac tacznie rodzaj i charakterystyke
przedsigwzigeia, zwlaszcza wielkos¢ emisji i innych uciazliwosci, usytuowania wzgledem Zabudowy
mieszkaniowej oraz obszarow objgtych ochrong, rodzaj i skale mozliwego oddziatywania i Zagrozenia
dla Srodowiska, organ stwierdza, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie Zhaczgco negatywnie
oddziatywac na $rodowisko i nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko.

Realizacja przedsigwzigcia nie zagraza funkcjonowaniu siedlisk i gatunkéw, dla ktorych podijeto ww,
formy ochrony przyrody. Inwestycja nie stanowi zagrozenia dla funkcjonowania i spojnosci obszardw
Natura 2000 oraz pozostatych obszardow chronionych.

Planowane przedsiewziecie nie powinno negatywnie oddziatywac na érodowisko.

Zawiadomiono strony o zakoiczeniu postepowania administracyjnego, zadna ze stron nie wniosta
Uwag czy wnioskow.

W przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena oddzialywania przedsiewziecia na érodowisko
w mysl art. 84 ust. 1 ustawy z dnig 03.10.2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) wiasciwy organ w decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy z dnig 03.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku | jego
ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) podano do publicznej wiadomosci informacje o wydaniu
przedmiotowe] decyzji i mozliwosci zapoznania sie z jej trescig oraz dokumentacjg sprawy,

Decyzjg umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych o $rodowisku pod pozycia
81/2014,

Majac na uwadze cato$¢ przeprowadzonego postepowania, kierujgc sie skaly przedsiewziecia,
brakiem powigzah z innymi przedsiewzieciami mogacymi powodowaé kumulacje oddziatywar,
usytuowaniem przedsigwzigcia z uwzglednieniem mozliwego zagroienia dla érodowiska oraz



rodzajem i skalg oddziatywania, uwzgledniajac wniosek strony, w oparciu o wskazane we wstepie
przepisy stwierdzam jak w sentencji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnig 03.10.2008 r. o udastepnianiu informacji o srodowisku I jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
{Dz. U .z 2013 r. poz. 1235 ze zm.} Nr 19% poz. 1227 ze zm.] decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1 art. 72 ustawy
jw. Whniosek ten winien by¢ ztoZzony nie pdiniej niz przed uplywem czterech lat od dnia, w ktdrym
decyzja stata sie ostateczna, 7 zastrzeZeniem ust. 4 powotanego wyiej artykuiu..

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Olsztynie za poérednictwem Burmistrza Miasta Mikotajki, w terminie 14 dni liczac od dnia jej
doreczenia.

Otrzymujq : %

1. Wnioskodawca : Przedsigbiorstwo Realizacji Inwestych
BUDOMAR Mariusz Oskar Walasek
Ut Jagietty 24, 11-500 Giiycko

Petnomocnik Gminy Mikotajki.

2. Strony postepowania - ohwieszczenie

Do wiadomosci:
1. RDOS 10-437 OLSZTYN
Ul Dworcowa 60
2. PPIS w Mragowie, ul. Krolewiecka 60B.

Sprawe prowadzi; Barbara Kuimicka-Rogala /87 4219071/






